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Forsamlingsradet godkanner informationsplanen.

Informationsplanen godkandes. Pia Ohman och Helena Hollmerus kompletterar
planen sa att barnkonsekvensanalysen tas i betraktande.

Informator Ulrika Lindblad ar inkallad som sakkunnig. En latt uppdaterad version
som bilaga.

Ett forslag till informationsplan fér Johannes férsamling 2024—-2025 har utarbetats av
en arbetsgrupp bestéqnde av av Martina Harms-Aalto, Lars Lundsten, Runa Ismark,
Ulrika Lindblad, Nina Osterholm och Dag-Ulrik Almqvist.

Barnkonsekvensanalys

Upplevdes som helhet inte ha beaktat barn och unga nastan alls. Dokumentet ar
skrivet till en vuxen malgrupp, barnen synliga endast i ett av exemplen och da ocksa
som "smabarn”. Pa vilket satt har barn och unga beaktats da man har malet att "80
% av foérsamlingens medlemmar upplever férsamlingens tilltal pa ett positivt satt...”?
Planen ar bra, men den behdver vara évergripande och innefatta alla. Foreslar att
ungdomarnas kommunikationsplan infogas i detta dokument, for att kunna
behandlas likvardigt. Signalerar vi att man ar inkluderande aven mot barn och unga
om man inte nAmner dem i planen? Hur kan barn och unga féra en meningsfull
dialog med sin forsamling?

Kunde en malgrupp i exemplen vara aldre lagstadiebarn som sjalvstandigt gor
beslut om att delta i Fridtids (ca 90 olika besokare hittills) eller valjer forsamlingens
dagslager framom andra (ca 100 deltagare/ar). Hur nar vi tex "Femteklassisten Fia”?

Behdver man en normativ beskrivning av variationen inom grupperna baserad pa
postnummer? Eller ar den exkluderande?

Facebook och Instagram &r inte langre de mest relevanta kanalerna for att na barn
och unga.

Informationen kan garna vara tydlig och tillganglig for alla aldersgrupper sa att de
kan ta den till sig.



